Krakéw,31 marca 2020 r.

WOJEWODA
MAELOPOLSKI

Znak sprawy:
WI-1V.746.1.11.2020

DECYZJA Nr 20/L/2020
O USTALENIU LOKALIZACJI INWESTYCJI CELU PUBLICZNEGO

Na podstawie art. 50 ust. 1 i art. 51 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U.2020.293) oraz na podstawie art. 104 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U.2020.256),
po rozpatrzeniu wniosku inwestora: Rejonowy Zarzad Infrastruktury w Krakowie, ktorego
reprezentuje: XXXXXXXXXXXXXXXXXXX - ztozonego 5 lutego 2020 r.

USTALA SIE
LOKALIZACJE INWESTYCJI CELU PUBLICZNEGO pn.:

Przebudowa, remont i zmiana sposobu uzytkowania pomieszczen w budynku 99
w kompleksie wojskowym Krakéw — Balice dla potrzeb wyodrebnionego archiwum
8 Bazy Lotnictwa Transportowego, dz. 537/90 obr. 2 Balice, jedn. ewid. Zabierzéw.

1. RODZAJ INWESTYCJI.

1.1. Ustalenia dotyczace rodzaju zabudowy:

Obiekt budowlany objety zakresem przedmiotowe] inwestycji stanowi zabudowe ustugowa
zgodnie z § 2 pkt 1 lit. b rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r.
w sprawie oznaczen i nazewnictwa stosowanych w decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji
celu publicznego oraz w decyzji o warunkach zabudowy.

1.2. Zakres rzeczowy przedmiotowej inwestycji obejmuje:
Przebudowe, remont i zmiane sposobu uzytkowania pomieszczen w budynku 99 w kompleksie
wojskowym Krakow - Balice, na dziatce nr 537/90 obr. 2 Balice, jedn. ewid. Zabierzéw.

1.3. Charakterystyka inwestycji:

Obszar pod planowang inwestycje znajduje sie na terenie zamknietym wojskowym - zgodnie
z decyzjg Nr 182/MON Ministra Obrony Narodowej z 30 pazdziernika 2019 r. w sprawie
ustalenia terendw zamknigtych w resorcie obrony narodowej (Dz.U.MON.2019.231), w obrebie
dziatki nr 537/90 obr. 2 Balice, jedn. ewid. Zabierzow, ktora jest wkasnoscig Skarbu Panstwa
w trwatym zarzgdzie Rejonowego Zarzgdu Infrastruktury w Krakowie.

2. WARUNKI | SZCZEGOLOWE ZASADY ZAGOSPODAROWANIA TERENU ORAZ JEGO
ZABUDOWY WYNIKAJACE Z PRZEPISOW ODREBNYCH ORAZ STANU FAKTYCZNEGO
| PRAWNEGO TERENU.

2.1. Warunki i wymagania ochrony i ksztaltowania tadu przestrzennego.

Dla lokalizacji przedmiotowej inwestycji nie ma potrzeby ustalania warunkow w zakresie linii
zabudowy, wskaznika wielkosci powierzchni zabudowy, itd. Przedmiotowa inwestycja znajduje
sie w granicy terenu zamknietego wojskowego. Nie zwalnia to jednak inwestora z obowigzku
stosowania przepisow techniczno-budowlanych przy opracowaniu projektu budowlanego.

Projektowane przedsiewziecie obejmuje w szczegdlnosci:
e przebudowe i remont w zakresie:
— wyburzenia $cian dziatowych;
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— wyburzenia fragmentu sciany zewnetrznej w celu montazu drzwi zewnetrznych;

— zamurowania otworéw okiennych i drzwiowych w Scianach zewnetrznych;

— dostosowania pomieszczen do wymagan ppoz. (wymiana okien i drzwi);
zmiane sposobu uzytkowania pomieszczeh w czesci budynku z funkcji biurowej na
biurowo — magazynowg

w budynku nr 99 w kompleksie wojskowym Krakow — Balice dla potrzeb wyodrebnionego
archiwum 8 Bazy Lotnictwa Transportowego.

Obszar oddziatywania inwestycji zamyka sie w obszarze objetym wnioskiem, stanowigcym
dziatke nr 537/90 obr. 2 Balice, jedn. ewid. Zabierzow.

Powierzchnia terenu podlegajaca przeksztatceniu w terenie zamknietym wynosi okoto 272 m2.

2.2 Warunki wynikajace z ochrony srodowiska i zdrowia ludzi oraz dziedzictwa
kulturowego i zabytkow oraz dobr kultury wspoétczesne;j.

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7

8)

9)

Przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne, realizowane na terenie zamknigtym
wojskowym, nie zalicza sie do przedsiewziec, ktore na podstawie rozporzgdzenia Rady
Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco
oddziatywac na Srodowisko mogg zawsze lub potencjalnie znaczgco oddziatywa¢ na
srodowisko, zatem uzyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach nie jest
wymagane (art. 71 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczerstwa w ochronie Srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko). Nie bedzie ono takze oddziatywac na
istniejgce oraz planowane obszary Natura 2000.

Przy wykonywaniu prac inwestycyjnych zgodnie z przepisami ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony Srodowiska inwestor jest zobowigzany zapewni¢
ochrone $rodowiska na obszarze prowadzenia prac, a w szczegolnosci ochrone gleby,
zieleni, naturalnego uksztattowania terenu i stosunkéw wodnych (art. 75).

W zakresie ochrony gruntéw rolnych i leSnych warunki sg spetnione, poniewaz grunty
przeznaczone pod inwestycje nie sg gruntami podlegajgcymi ochronie (teren
zamkniety).

Projektowanie i realizacja inwestycji wymaga ograniczenia do minimum wycinki drzew
i krzewdw — zgodnie z obowigzujgcymi przepisami.

Zobowigzuje sie inwestora do ochrony wdd powierzchniowych, podziemnych lub
gruntu przed zanieczyszczeniem, zaréwno w fazie prowadzonych prac budowlanych,
jak i w fazie eksploatacji przedmiotowego budynku i obiektow.

W przypadku wytwarzania odpaddéw inwestor jest obowigzany do postepowania
z odpadami w sposob zgodny z zasadami gospodarki odpadami, o ktérych mowa w art.
16-31 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach, w tym do prowadzenia proceséw
przetwarzania odpadéw w taki sposéb, aby procesy te oraz powstajgce w ich wyniku
odpady nie stwarzaty zagrozenia dla zycia lub zdrowia ludzi oraz dla srodowiska,
a takze w sposdb zgodny z przepisami o ochronie srodowiska i planami gospodarki
odpadami.

Projektowana inwestycja nie znajduje sie w obszarze i nie zawiera obiektow objetych
formami ochrony zabytkéw.

Teren objety lokalizowang inwestycjg znajduje sie w otulinie Bielansko — Tynieckiego
Parku Krajobrazowego.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie nie zajgt stanowiska w terminie
21 dni od dnia otrzymania projektu niniejszej decyzji i zgodnie z art. 53 ust. 5¢ upizp,
decyzje uznaje sie za uzgodniong.

(wystapienie o uzgodnienie na podstawie art. 53 ust. 4 pkt 8 upizp)

Teren planowanej inwestycji znajduje sie na obszarze Gtéwnego Zbiornika Wod
Podziemnych Nr 450: Dolina Rzeki Wista (Krakow);
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- Minister Klimatu nie zajagt stanowiska w terminie 21 dni od dnia otrzymania projektu
niniejszej decyzji i zgodnie z art. 53 ust. 5¢c upizp, decyzje uznaje sie za uzgodniong;
- Marszatek Wojewddztwa Matopolskiego — Geolog Wojewddzki nie zajgt stanowiska
w terminie 21 dni od dnia otrzymania projektu niniejszej decyzji i zgodnie z art. 53 ust.
5c upizp, decyzje uznaje sie za uzgodniong;
(wystapienie o uzgodnienie na podstawie art. 53 ust. 4 pkt 5 upizp)

10) Inwestycje objetg ustaleniami niniejszej decyzji nalezy zrealizowa¢ w sposob
umozliwiajgcy dotychczasowe funkcjonowanie i uzytkowanie terenéw sasiednich.

2.3 Warunki w zakresie infrastruktury technicznej i komunikaciji.
Inwestor zobowigzany jest realizowaé inwestycje zgodnie z warunkami witasciwych zarzgdcow
sieci oraz obiektow infrastruktury technicznej, w przypadku kolizji z planowang inwestycja.

Sposéb zaopatrzenia w energie elektrycznag,
Sposob zaopatrzenia w gaz i energie ciepling,
Sposéb zaopatrzenia w wode,

Sposéb odprowadzania Sciekéw,

Sposéb odprowadzenia woéd opadowych,

Sposéb unieszkodliwiania odpadéw,
na podstawie istniejgcych warunkow.

2.4. Warunki w zakresie wymagan dotyczacych ochrony intereséw oséb trzecich.

W projektowaniu inwestycji i pracach zwigzanych z przebudowg, remontem i zmiang sposobu
uzytkowania nalezy uwzgledni¢ interesy osob trzecich. Dotyczy to w szczegdlnosci:
zapewnienia dostepu do drogi publicznej, ochrony przed pozbawieniem mozliwosci
korzystania z wody, kanalizacji, energii elektrycznej, cieplnej oraz ze srodkéw tgcznosci,
doptywu Swiatta dziennego do pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi, ucigzliwosciami
powodowanymi przez hatas, wibracje, zakidcenia elektryczne, promieniowanie,
zanieczyszczeniem powietrza, wody i gleby.

W trakcie prowadzenia robot budowlanych inwestor winien zwroci¢ uwage na zachowanie
bezpieczenstwa ludzi i mienia oraz zadba¢ o to, by prowadzone roboty stwarzaty jak
najmniejszg ucigzliwos¢ dla otoczenia.

2.5. Warunki w zakresie ochrony obiektéw budowlanych na terenach gérniczych.
W obszarze objetym inwestycjg nie wystepuje teren gorniczy.

3. LINIE ROZGRANICZAJACE TEREN INWESTYCJI.

Linie rozgraniczajgce teren inwestycji przedstawione sg na zatgczniku graficznym (zatgcznik
nr 1, mapa do celéw opiniodawczych w skali 1:1000), ktéry stanowi integralng czesc¢ niniejsze;j
decyzji, jako zakres terenu objety wnioskiem (linia przerywana w kolorze czerwonym) tozsamy
z obszarem oddziatywania inwestycji.

4. PROJEKT NINIEJSZEJ DECYZJI PRZYGOTOWANO, UWZGLEDNIAJAC WYMOGI:

1) ustawy z dnia 27 marca 2003 r. 0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,

2) ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego,

3) rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie oznaczen
i nazewnictwa stosowanych w decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego
oraz w decyzji o warunkach zabudowy (Dz.U.2003.164.1589),

4) rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie sposobu
ustalania wymagan dotyczagcych nowej zabudowy i zagospodarowania terenu
w przypadku  braku  miejscowego planu  zagospodarowania  przestrzennego
(Dz.U.2003.164.1588),

5) przepiséw odrebnych:



ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i

Jjego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach

oddziatywania na $rodowisko (Dz.U.2020.283),

e ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz.U.2019.1396),

ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U.2020.55),

rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzednia 2019 r. w sprawie

przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac na Srodowisko (Dz.U.2019.1839),

ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz.U.2019.701),

ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz.U.2020.65),

ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz.U.2020.470),

ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo geologiczne i gérnicze (Dz.U.2019.868),

ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz.U.2020.310),

ustawy z dnia 3 lipca 2002 r., Prawo lotnicze (Dz. U. 2019.1580),

ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami

(Dz.U.2020.282),

6) wynikajgce z uzyskanych uzgodnien, stosownie do przepisow art. 53 ust. 4 ustawy
0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

UZASADNIENIE

Zgodnie z przepisami ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, w przypadku braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
inwestycja celu publicznego na terenach zamknietych jest lokalizowana na podstawie decyz;ji
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego wydanej przez wojewode. Ustalenie
lokalizacji inwestyciji celu publicznego nastepuje na wniosek inwestora.

Stosownie do zapisow art. 2 pkt 5 ustawy o0 planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym przez pojecie inwestycji celu publicznego rozumie¢ nalezy dziatania
0 znaczeniu lokalnym (gminnym) i ponadlokalnym (powiatowym, wojewddzkim i krajowym),
a takze krajowym (obejmujgcym réwniez inwestycje miedzynarodowe i ponadregionalne),
oraz metropolitalnym (obejmujgcym obszar metropolitalny) bez wzgledu na status podmiotu
podejmujacego te dziatania oraz Zzrédia ich finansowania, stanowigce realizacje celdw,
o ktérych mowa w art. 6 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami.

W sSwietle przywotanych przepisow art. 6 pkt 7 ustawy o gospodarce nieruchomosciami
celem publicznym jest m.in. budowa i utrzymywanie obiektéw oraz urzgdzen niezbednych na
potrzeby obronnoSci panstwa i ochrony granicy panstwowej, a takze do zapewnienia
bezpieczenstwa publicznego, w tym budowa i utrzymywanie aresztow Sledczych, zaktadow
karnych oraz zaktadow dla nieletnich. Zatem inwestycja pn.: Przebudowa, remont i zmiana
sposobu uzytkowania pomieszczen w budynku 99 w kompleksie wojskowym Krakéw — Balice
dla potrzeb wyodrebnionego archiwum 8 Bazy Lotnictwa Transportowego, dz. 537/90 obr. 2
Balice, jedn. ewid. Zabierzow, stanowi inwestycje celu publicznego.

5 lutego 2020 r. inwestor: 1. Rejonowy Zarzad Infrastruktury w Krakowie, ktérego
reprezentuje:  XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, ztozyt  wniosek do Wojewody
Matopolskiego o ustalenie lokalizacji inwestycji celu publicznego, dla ww. inwestyciji.

Pismem 2z 28 lutego 2020 r. zawiadomiono strony o wszczeciu postepowania
administracyjnego w przedmiotowej sprawie.

Zamierzenie inwestycyjne objete wnioskiem jest zgodne z przepisami w zakresie
planowania przestrzennego. Odpowiednio do zapiséw art. 53 ust. 3 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu  przestrzennym, przeprowadzono analize warunkéw i zasad
zagospodarowania terenu, jego zabudowy, stanu faktycznego i prawnego terenu objetego
wnioskiem o ustalenie lokalizacji przedmiotowej inwestycji oraz obszaru potozonego
w sgsiedztwie i jej wyniki zawarto w niniejszej decyzji.

Projekt niniejszej decyzji zostat uzgodniony, stosownie do przepisow art. 53 ust. 4 ustawy
0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (warunki uzgodnien zawarto w tresci
decyzji) z wiasciwymi miejscowo:



organem administracji geologicznej — Ministrem Klimatu i Marszatkiem Wojewddztwa

Matopolskiego - teren inwestycji znajduje sie na obszarze wystepowania Gtéwnego

Zbiornika Wod Podziemnych nr 450 — Dolina Rzeki Wista (Krakow);

Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Krakowie — inwestycja znajduje sie

w obszarze otuliny Bielansko — Tynieckiego Parku Krajobrazowego;

Prezesem Urzedu Lotnictwa Cywilnego — planowana inwestycja znajduje sie na obszarze

objetym Planem Generalnym Lotniska Krakow/Balice, na terenie na ktérym znajduje sie

lotnisko Krakéw/Balice, a takze wyznaczono powierzchnie ograniczajgce przeszkody oraz
wyznaczono powierzchnie ograniczajgce wysokosé od lotniczych urzgdzeh naziemnych

1014: ILS KRW, 1130: DME KAK, SUR: 2033,

- Prezes Urzedu Lotnictwa Cywilnego (ul. M. Flisa 2, 02-247 Warszawa) nie zajat
stanowiska w terminie 21 dni od dnia otrzymania projektu niniejszej decyzji i zgodnie z
art. 53 ust. 5¢ upizp, decyzje uznaje sie za uzgodniong;

(wystgpienie o uzgodnienie stosownie do zapisow art. 53 ust. 4 pkt 13 upizp)

wojewodg, marszatkiem oraz starostg w zakresie zadan rzgdowych albo samorzgdowych,

stuzgcych realizacji inwestycji celu publicznego, o ktérych mowa w art. 48 oraz w art. 39

ust. 3 pkt 3 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym — w odniesieniu do

terenéw, przeznaczonych na ten cel w planach miejscowych, ktore utracity moc na
podstawie art. 67 ustawy, o ktérej mowa w art. 88 ust 1 ww. ustawy — inwestycja znajduje
sie na terenie, ktory w Miejscowym Planie Ogdlnym Zagospodarowania Przestrzennego

Gminy Zabierzow (Uchwata Nr XXV/137/92 Rady Gminy Zabierzoéw z dnia 15 maja 1992 r.)

- przeznaczony byt jako obszar 25 KL — tereny komunikacji lotniczej:

- Marszatek Wojewddztwa Matopolskiego nie zajgt stanowiska w terminie 21 dni od dnia

otrzymania projektu niniejszej decyzji i zgodnie z art. 53 ust. 5¢ upizp, decyzje uznaje sie

za uzgodnionag;

- Starosta Krakowski uzgodnit pozytwynie projekt niniejszej decyzji postanowieniem

2 19.03.2020 r., znak: AB.673.3.2020;

- w odniesieniu do uzgodnienia z Wojewodg Matopolskim — stwierdzono, iz nie zostaty

sporzgdzone programy, zawierajgce zadania rzgdowe stuzgce realizacji inwestycji celu

publicznego o znaczeniu krajowym, o ktérych mowa w art. 48 ww. ustawy.

Przeanalizowano, iz planowana inwestycja nie koliduje =z wustaleniami Planu

Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Matopolskiego (przyjetego Uchwatg

Nr XLVII/732/18 Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 26 marca 2018 r.,

opublikowanym 18 kwietnia 2018 r. w Dz.Urz.Woj.Matopolskiego z 2018 r. poz. 3215).

Uwzgledniajgc powyzsze, nie wniesiono uwag do projektu decyzji.

(wystapienie o uzgodnienie stosownie do zapisow art. 53 ust. 4 pkt 10 i pkt 10a upizp)

Nie wystgpiono z prosbg o uzgodnienie projektu niniejszej decyzji do nizej wymienionych
organow (inwestycja nie znajduje sie w zakresie ich wtasciwosci):

ministra wtasciwego do spraw zdrowia — inwestycja nie znajduje sie w miejscowosci
uzdrowiskowej;

wojewoddzkiego konserwatora zabytkéw — inwestycja nie znajduje sie na obszarze i nie
zawiera obiektéw objetych formami ochrony zabytkow;

dyrektora wtasciwego urzedu morskiego — inwestycja nie znajduje sie w obszarze pasa
technicznego, pasa ochronnego oraz morskich portow i przystani;

wiasciwego organu nadzoru gérniczego — inwestycja nie znajduje sie na terenie
gorniczym;

starosty, jako wtasciwego organu ochrony srodowiska — inwestycja nie lezy na terenie
zagrozonym osuwaniem sie mas ziemnych;

organow wiasciwych w sprawach ochrony gruntéw rolnych i leSnych oraz melioracji
wodnych — inwestycja nie znajduje sie na gruntach wykorzystywanych na cele rolne
i leSne w rozumieniu przepisow o gospodarce nieruchomosciami;

dyrektora parku narodowego — inwestycja nie lezy w granicach parku i jego otuliny;
wiasciwego zarzadcy drogi — inwestycja nie przylega do pasa drogowego;



e Prezesa Urzedu Transportu Kolejowego — inwestycja nie znajduje sie w obszarze
przylegtym do linii kolejowej o znaczeniu panstwowym;

e ministra wtasciwego do spraw gospodarki wodnej albo dyrektora regionalnego zarzadu
gospodarki wodnej Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie — inwestycja nie
wymaga pozwolenia wodnoprawnego, do wydania ktérego wtasciwe sg ww. organy, ani
nie znajduje sie na obszarach, o ktérych mowa w art. 169 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 20
lipca 2017 r. ustawy Prawo wodne;

o wlasciwego organu Panstwowej Strazy Pozarnej i wojewddzkiego inspektora ochrony
srodowiska — inwestycja nie obejmuje swoim zakresem lokalizacji zaktadéw nowych
w rozumieniu art. 243a pkt 4 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony
Srodowiska, zmian, o ktorych mowa w art. 250 ust. 5 i 7 tejze ustawy, w istniejgcych
zaktadach o zwiekszonym ryzyku lub zaktadach o duzym ryzyku wystgpienia powaznej
awarii przemystowej oraz nowych inwestycji w sgsiedztwie zakladow o zwiekszonym
ryzyku lub zaktadow o duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej
w przypadku, gdy te inwestycje zwiekszajg ryzyko lub skutki powaznych awarii;

e podmiotu zarzgdzajgcego — inwestycja nie znajduje sie w obszarze portu lub przystani,
z wylgczeniem morskich portow wojennych i terendw zamknietych zlokalizowanych
w granicach portu lub przystani morskich.

Przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne, realizowane na terenie zamknietym, nie zalicza
sie do przedsiewziet, ktdre na podstawie rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia
2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywa¢ na Srodowisko moga
zawsze lub potencjalnie znaczgco oddziatywaé na srodowisko, zatem uzyskanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach nie jest wymagane (art. 71 ust. 2 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku ijego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie S$rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na S$rodowisko).
Planowane zamierzenie inwestycyjne nie bedzie takze oddziatywa¢ na istniejgce oraz
planowane obszary Natura 2000.

O prowadzonym postepowaniu w sprawie wydania decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji
celu publicznego na terenie zamknietym strony postepowania (inwestor oraz wiasciciel
nieruchomosci) zostaty zawiadomione pisemnie. Pozostate strony postepowania, znajdujgce
sie w obszarze oddziatywania inwestycji, zostaty zawiadomione poprzez obwieszczenie
zamieszczone na tablicach ogtoszen i stronach internetowych Urzedu Gminy Zabierzéw oraz
Matopolskiego Urzedu Wojewddzkiego w Krakowie.

W trakcie prowadzonego postepowania strony nie wniosty uwag i zastrzezen.

Zgodnie z wymogiem art. 50 ust. 4 upizp, projekt decyzji zostat sporzgdzony przez mgr
inz. arch. kraj. Joanne Popiotek, ktora spetnia wymogi art. 5 pkt 5 ww. ustawy.

W zwigzku z powyzszym orzeczono jak w sentencji.

Jednoczesnie informuje sie, ze:

1) Decyzja niniejsza nie rodzi praw do terenu i nie narusza praw wtasnosci i uprawnien osob
trzecich.

2) Whnioskodawcy, ktory nie uzyskat prawa do terenu, nie przystuguje zwrot naktadéw
poniesionych w zwigzku z otrzymang decyzjg.

3) Zgodnie z art. 55 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, niniejsza
decyzja wigze organ wydajgcy decyzje o pozwoleniu na budowe.

4) Wygasniecie decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego — zgodnie
z art. 65 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym nastepuje, jezeli:

- inny wnioskodawca uzyska pozwolenie na budowe na tym samym terenie,



- dla tego terenu uchwalono plan miejscowy, ktérego ustalenia sg inne niz w wydane;j
decyzji.

5) Przed przystgpieniem do realizacji zamierzonej inwestycji nalezy wystgpi¢ do Wojewody
Matopolskiego z wnioskiem o udzielenie pozwolenia na budowe, do ktérego nalezy
dotgczy¢ dokumenty, zgodnie z art. 33 ust. 2 ustawy Prawo budowlane lub dokonac
zgtoszenia robo6t budowlanych na podstawie ww. ustawy.

Od niniejszej decyzji stuzy stronom prawo wniesienia odwolania do Ministra
Rozwoju w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia. Odwotanie nalezy sktadac¢ za
posrednictwem organu wydajgcego decyzje, tj. Wojewody Matopolskiego (na adres: ul.
Basztowa 22, 31-156 Krakdw).

Zgodnie z art. 53 ust. 6 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
odwotanie od decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego powinno zawieraé
zarzuty odnoszgce sie do decyzji, okreslac¢ istote i zakres zadania bedgcego przedmiotem
odwotania oraz wskazywac¢ dowody uzasadniajgce to zadanie.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do
whniesienia odwolania wobec Wojewody Matopolskiego. Z dniem doreczenia
Wojewodzie Matopolskiemu oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia
odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna
i prawomocna.

Zgodnie z art. 49 Kodeksu postepowania administracyjnego — w przypadku
zawiadomienia przez obwieszczenie — doreczenie decyzji uwaza sie za dokonane po uptywie
czternastu dni od dnia publicznego ogtoszenia tj. ukazania sie obwieszczenia o wydaniu ww.
decyzji Wojewody Matopolskiego.

Zgodnie z art. 7 pkt 2 ustawy z dnia 16 listopada 2006 roku o opfacie skarbowej
(Dz.U.2019.1000) — inwestor jest zwolniony z optaty skarbowey.

podpis elektroniczny
Z up. Wojewody Matopolskiego

Michat Donocik
Kierownik Oddziatu
w Wydziale Infrastruktury

Otrzymuija:

1. Rejonowy Zarzad Infrastruktury w Krakowie, doreczono petnomocnikowi inwestora: XXXXX - 1
egzemplarz decyzji + 1 zalgcznik graficzny;

2. Starostwo Powiatowe w Krakowie (wtasciciel: Skarb Panstwa) — Wydziat Gospodarki
Nieruchomosciami, Al. Stowackiego 20, 30-037 Krakéw (ePUAP) - 1 egzemplarz decyzji + 1
zatgcznik graficzny;

3. WI-IV — Ad acta.

Do wiadomosci:
1. Wéjt Gminy Zabierzéw, Rynek 1, 32-080 Zabierzéw (zgodnie z art. 66 ust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym) (ePUAP) — 1 egzemplarz decyzji + 1 zatgcznik graficzny.

Pozostate strony postepowania zawiadamia sie zgodnie z art. 53 ust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym oraz art. 49 Kodeksu postepowania administracyjnego, w drodze
obwieszczenia, ktoére podlega zamieszczeniu na tablicy ogtoszeh oraz na stronie internetowej
Matopolskiego Urzedu Wojewddzkiego w Krakowie i na tablicy ogtoszen oraz na stronie internetowej
Urzedu Gminy Zabierzéw, wtasciwych ze wzgledu na lokalizacje inwestyciji.



